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Odbor pravni a Krajsky Zivnostensky
urad
Oddéleni statniho obCanstvi a pFestupku

Datum Opravnéna Ufedni osoba Cislo jednaci Spisova znacka
20. 6. 2025 Mgr. Blanka Durdékova KUZL 57227/2025 KUSP 53086/2025 PZU

ROZHODNUTI

Krajsky Ufad Ziinského kraje, odbor pravni a Krajsky Zivnostensky Gfad (dale jen ,nadfizeny orgén®),
jako organ vécné a mistné pfislusny podle § 67 odst. 1 pism. a) zékona . 129/2000 Sb., o krajich (krajské
ziizeni), ve znéni pozdéjSich pfedpist, § 178 odst. 2 zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,spravni rad"), a § 16a odst. 4 zékona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o svobodném pfistupu k informacim®), pfezkoumai na zakiadé
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jen ,Zzadatel"), postup obce Martinice (dale jen ,povinny subjekt”) pfi vyfizovani jeho Zadosti o informace
datované dnem 16. 4. 2025, dorucené ji die otisku podaciho razitka dne 17. 4. 2025, a rozhodl takto:

V souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. a) zdkona o svobodném piistupu k informacim se postup
povinného subjektu, tj. obce Martinice, pFi vyfizovani Zadosti Zadatele
ze dne 16. 4. 2025, dorucené dne 17. 4. 2025, potvrzuje.

Odivodnéni:

Na zakladé osobni navétévy Zadatele dne 9. 6. 2025 si nadfizeny organ vyZadal od povinného subjektu
spisovy material tykajici se Zadosti Zadatele datované dnem 16. 4. 2025. Z tohoto zjistil, Ze povinny subjekt
obdrzel dle otisku podaciho razitka od Zadatele dne 17. 4. 2025 Zadost o poskytnuti informaci, které pridélil
&. j. OM-165/2025. Zadatel s odvolanim na zakon o svobodném pfistupu k informacim poZadoval poskytnout
nasledujici informace (pro pfehlednost odvolaci organ jednotiivé body Zadosti doplnil o islovani):

Celkové vyplaty véetné odmén véem zaméstnanciim za listopad 2023 a za listopad 2024.

Rozpis vynaloZzenych nakladi paragraf 2141 — vnitf. obchod za rok 2024.

Néklady za néhradni télesnou vychovu v Zeranovicich véetné dopravy.

Naklady na fotbal v Zeranovicich do souéasnosti.

Smiouva s

RN

Na Zadost Zadatele reagoval povinny subjekt odpovédi datovanou dnem 1. 5. 2025, kdy Zadateli k jednotlivym
bodlm zadosti sdélil nasledujici:
1) Pozadované informace o mzdéach a odménéch jednotlivych osob nejsou obci poskytovany ve Vami

poZadovaném rozsahu, nebot by jejich zpfistupnénim mohlo dojit k porudeni zékona ¢. 110/2019 Sb.,
o zpracovani osobnich Gdaju, a k zasahu do prav a svobod konkrétnich fyzickych osob. Ustavni soud i
spravni soudy pfipoustéji, Ze v urcitych pfipadech Ize tdaje o odménach osob Einnych ve vefejné
spravé zvefejnit. Nicméné vzdy zélezi na konkrétnim postaveni dané osoby a na vyvaZeni prava
na informace s ochranou osobnich udaji. Vzhledem k tomu, Ze se ve VaSem pripadé nejedna
o Zadost tykajici se konkrétnich volenych funkcionaiti, obec nemize poZadované udaje v pinem
rozsahu poskytnout. Informace o celkovém objemu prostiedk vyplacenych na odménéach a mzdach
za dané obdobi obec zvefejiiuje v ramci rozpoctovych dokumentu a zavére¢ného uctu obce.
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Zlind®™™ kraj

2) Pozadované informace najdete na profilu zadavatele.

3) 64.700 K¢

4) 74.679 K¢

5) Smlouvu (anonymizovanou) Vam zasiléme do pfilohy emailu.

Sdéleni bylo Zadateli zaslano e-mailem dne 2. 5. 2025 v ¢ase 0:00 hod. Nejednalo se vsak o oficialni
e-mailovou schranku povinného subjektu, ale e-mail osoby povéfené u povinného subjektu vyfizovanim
34dosti o poskytnuti informaci. Pfes tento procesni nedostatek je vSak z nasledné reakce Zadatele zfejmé,
7e sdéleni mu bylo doruéeno, tj. seznamil se s jeho obsahem.

Dne 14. 5. 2025 obdrzel povinny subjekt podani Zadatele oznacené jako ,StiZnost na podani informaci
dle zékona & 106/1999 Sh.“ \ tomto podani (povinny subjekt je oznagdil &. j. OM-191/2025), které bylo stiznosti
na postup povinného subjektu pfi vyfizovani Zadosti Zadatele, Zadatel uved|, Ze i pfes nékolikeré podani jeho
2adosti mu nebyly poZzadované informace kvalifikované poskytnuty, a proto podava na neposkytnuti informaci
stiZznost.

Na stiznost Zadatele reagoval povinny subjekt odpovédi ze dne 20. 5. 2025, v niz Zzadateli sdélil k jednotlivym
bodim jeho Zadosti nasledujici informace:
1) Vyplaty zaméstnanci véetné odmén za listopad 2023 — 123.469 K¢ hrubého.
Vyplaty zaméstnanci véetné odmén za listopad 2024 — 132.650 K¢ hrubého.
2) Paragraf 2141, poloZka 5169:
49.029 — studnafské prace na dvofe u obchodu, 14.420 K¢ — elektrické zamky u dveri, 200.000 K¢ —
zaloha na publikaci Dé&jiny Martinice
3) 64.700 K¢
4) 74.679 K¢
5) Smlouvu (anonymizovanou) jsme Vam jiz poskytli.

| tato odpovéd byla Zadateli zaslana nikoliv z oficidlni e-mailové schranky povinného subjektu, ale z e-mailu
osoby povéfené u povinného subjektu vyfizovanim Zadosti o poskytnuti informaci. K odeslani doslo
dne 20. 5. 2025 v &ase 21:39 hod. a ani zde nema nadfizeny organ pochybnosti o tom, Ze se odpovéd dostala
do dispozice Zadatele, protoZe ten na ni reagoval podanim datovanym dnem 29. 5. 2025 a téhoz dne
doruenym povinnému subjektu. V tomto podani, které je oznaCeno stejné jako podani ze dne 14. 5. 2025,
7adatel op&tovné poukazuje na zplsob poskytovani informaci ze strany povinného subjektu, kdy namita,
e informace jsou mu poskytovany nekvalifikované a ucelové tak, aby je nemohl v poZadovaném rozsahu
obdrzet. Jedna se jen o &astetné sdélované informace. S odpovédi na dfivéjsi stiznost ze dne 14. 5. 2025
nesouhlasi.

Povinny subjekt na podani zZadatele ze dne 29. 5. 2025 nijak nereagoval, proto dne 9. 6. 2025 Zadatel osobné
navétivil nadfizeny organ a predloZil mu stiZnost ze dne 29. 5. 2025. Nadfizeny organ si dne 10. 6. 2025
a nasledné jesté dne 12. 6. 2025 vyZzadal od povinného subjektu kompletni spisovy materidl tykajici se shora
uvedené Zadosti zadatele, kdy po seznameni se s nim uginil nasledujici zjisténi:

Posledni stiznost ze dne 29. 5. 2025 povinny subjekt nadfizeném orgénu v souladu s § 16a zakona
o svobodném pfistupu k informacim nepfedloZil s odivodnénim, Ze se jedna o polemiku Zadatele s postupem
povinného subjektu. Tomuto nézoru povinného subjektu nelze na jednu stranu nic vytknout, na stranu druhou
véak mél toto podani presto nadfizenému organu predlioZit, protoZe je v ném vyjadien nesouhlas s postupem
povinného subjektu pfi vyfizovani Zadosti o informace a z obsahového hlediska se jedna o stiznost dle § 16a
zakona o svobodném pfistupu k informacim. Nadfizeny orgéan se nejdfive zabyval otazkou, zda je stiznost
Zadatele podana osobou k tomu aktivné legitimovanou, {j. opravnénou, a zda byla podéna ve stanovene Ihuté.
V tomto sméru dospél nadfizeny organ k zavéru, Ze stiznost byla podana Zadatelem, ktery byl k jejimu podani
opravnén, a byla podana v zakonné |haté.

Zadatel své podani posouzené jako stiznost formuloval velmi vagné. Poukézal pouze na zpUsob poskytovani
informaci ze strany povinného subjektu a vyjadfil nesouhlas s odpovédi na jeho stiznost ze dne 14. 5. 2025.
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NadFizeny organ postup povinného subjektu pfi vyfizovani Zadosti prezkoumal v rozsahu stiznostnich namitek
(viz rozsudek Nejvy3Siho spravniho soudu ze dne 4.6.2015, ¢.j. 2 As 31/2015-53).

Povinny subjekt je ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim subjektem povinnym
zvefejfiovat a poskytovat informace vztahujici se k jeho plsobnosti. V daném pfipadé je tedy povinnym
subjektem k poskytnuti informaci na zékladé Zadosti Zadatele sepsané dne 16. 4. 2025 a doru¢ené mu dne 17.
4. 2025.

Ve smyslu § 14 odst. 5 zdkona o svobodném pfistupu k informacim je povinnosti kazdého povinného subjektu
zadost o informace posoudit a vyzvat Zadatele, je-li to tfeba, k doplnéni Zadosti nebo k jejimu upfesnéni
Ipism. a) a pism. b)/, Zadost odloZit, nevztahuje-li se k jeho plisobnosti /pism. ¢)/, pfipadné& nerozhodne-li
rozhodnutim dle § 15 téhoz zakona, poskytnout informaci dle Zadosti ve Ih(ité do 15 dnii ode dne jejiho prijeti
Ipism. d)/. Za podminek stanovenych v § 14 odst. 6 zakona o svobodném pfistupu k informacim je mozno
15denni Ihdtu prodlouZit o nejvySe 10 dnl. Podle ustanoveni § 15 uvedeného zakona bude povinny subjekt
postupovat, pokud Zadosti o informace, byt i jen z&asti nevyhovi, a to tak, Ze vyda ve Ihtté pro vyfizeni zZadosti
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popfipadé o odmitnuti ¢asti Zadosti, s vyjimkou pfipadut, kdy se Zadost odloZi.

Pravo Zadatele na poskytnuti informaci, jakoZ i stejné pravo jinych osob, je zakotveno v Listiné zakladnich prav
a svobod (dale jen ,Listina®). Ta ve svém €&l. 17 odst. 1 zarucuje kazdému mimo jiné pravo na informace. Toto
pravo je zafazeno mezi prava politicka a nelze je chapat jako neomezené pravo na uspokojeni viastni
zvédavosti ¢i zvidavosti. Je to pravo na informaci v politickém smyslu tj. takovou, kterou osoba Zijici &i ptisobici
ve staté potfebuje k tomu, aby v prakticky dosazitelné mife znala, co se déje na vefejnosti v jejim blizkém
i dalekém okoli (srov. Pavlicek, Vaclav a kol. Ustava a Gstavni fad Ceské republiky, 2. dil. Linde, Praha 1999).

VySe uvedené pravo na informace mize byt omezeno pouze zakonem (Cl. 17 odst. 4 Listiny). V daném pfipadé
je problematika prava na poskytovani informaci blize upravena a rozvedena v zékoné o svobodném pfistupu
k informacim. Tento zéakon pod pojmem informace rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast v jakékoliv podobé,
zaznamenany na jakémkoliv nosi¢i, zejména obsah pisemného zéznamu na listiné, zaznamu uloZzeného
v elektronické podobé nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo audiovizualniho (§ 3 odst. 3 zakona
o svobodném pfistupu k informacim). Obecné lze vychézet z toho, Ze ma-li povinny subjekt k dispozici
informace, o které je Zadatelem v Zadosti Zadano, v podobé stanovené v § 3 odst. 3 zédkona o svobodném
pfistupu k informacim, je jeho povinnosti tyto informace poskytnout, vyjma téch pfipadt, na néz by dopadala
ustanoveni § 7 az § 11b téhoZ zakona, pfipadné jina ustanoveni téhoZ zakona nebo ustanoveni nékterych
zviastnich zakonu.

Jak vyplyva zvySe uvedeného, je jednim ze zakonnych poZadavk( poZadavek, aby informace byla
zaznamenana. Z toho Ize dovodit, Ze informacni povinnost se mlize vztahovat pouze k informacim realné
existujicim, nebot’ podle zédkona o svobodném piistupu k informacim musi informace spinit oba zéakonné
znaky. Musi se jednat o ,obsah nebo jeho ¢ast’, ktery je uréitym zplsobem ,zaznamenan®, tj. zachycen tak,
aby mohl byt kdykoli v identické podobé& znovu zjistén (srov. Furek A., Rothanzl L. Zakon o svobodném
pristupu k informacim. Linde, Praha 2010). Nadto se musi jednat o informaci, kterou povinny subjekt disponuje
a tyka se jeho plsobnosti.

Zakon o svobodném pfistupu k informacim ve svém § 16a odst. 1 stanovi nékolik riznych diivodu, pfi jejichz
naplnéni maze Zadatel vici postupu povinného subjektu pfi vyfizovani jeho Zadosti o informace brojit stiznosti.
Podle tohoto ustanoveni mlzZe stiznost na postup pfi vyfizovani Zadosti o informace podat Zadatel,

a) ktery nesouhlasi s vyfizenim Zadosti zpisobem uvedenym v § 6,

b) kterému po uplynuti Ihuty podie § 14 odst. 5 pism. d), § 14 odst. 6 nebo § 15 odst. 3 nebo po uplynuti Ihaty
pro vyfizeni Zadosti o informace stanovené v rozhodnuti podle odstavce 6 pism. b) nebyla poskytnuta
informace nebo predloZena konecéna licencni nabidka a nebylo vydano rozhodnuti o odmitnuti Zadosti,

c¢) kterému byla informace poskytnuta castecné, aniz bylo o zbytku Zadosti vydano rozhodnuti o odmitnuti,
nebo

d) ktery nesouhlasi s vysi Ghrady sdélené podle § 17 odst. 3 nebo s vysi odmény podle § 14b odst. 2,
pozZadovanymi v souvislosti s poskytovanim informaci.
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Pfi rozhodovani o stiZnosti postupuje odvolaci organ podie § 16a odst. 6 zakona o svobodném pfistupu
k informacim. Podle tohoto ustanoveni postup povinného subjektu pfezkoumé a rozhodne tak, Ze jeho postup
potvrdi /pism. a)/ nebo povinnému subjektu pfikaZe, aby ve stanovené lhité, ktera nesmi byt deiSi nez 15 dnui
ode dne doruceni rozhodnuti nadfizeného orgénu, Zadost vyfidil, pripadné predlozil Zadateli koneénou licenéni
nabidku, a neshleda-li divody pro odmitnuti Zadosti v pfipadé, kdy dostupné informace o pravnim a skutkovém
stavu nevyvolavaji divodné pochybnosti, postupuje obdobné dle § 16 odst. 5 /pism. b)/. Podle § 16 odst. 5
zakona o svobodném pfistupu k informacim ma nadfizeny organ, tj. odvolaci organ, mozZnost vydat informadni
piikaz.

Z prediozeného spisového materialu je zfejmé, Ze povinny subjekt napoprvé zadateli vSechny informace
neposkytl /konkrétné mu neposkytl informace k bodtim 1) a 2) Zadosti/, pfi opakovaném vyfizovani jeho Zadosti
véak ve své odpovédi ze dne 20. 5. 2025 uz sdélil Zadateli véechny jim poZzadované informace. Povinnému
subjektu Ize sice na jednu stranu vytknout to, Ze Zadateli neposkytl v8echny poZadované informace jiZ v prvni
odpovédi datované dnem 1. 5. 2025, nicméné v reakci na prvni stiznost Zadatele ze dne 14. 5. 2025 jiz Zadateli
informace poZadované v Zadosti poskytl, &imZ sviij postup zhojil. S takovym postupem pfimo pocita i zakon
0 svobodném pfistupu k informacim, ktery v § 16a odst. 5 umoZfiuje, aby si povinné subjekty vyfidily stiznost
zakonem stanovenym zplsobem samy, a to ve lhité do 7 dnii ode dne jejiho doruceni, a teprve pokud tak
neucini, musi v této lhité stiznost spolu se spisovym materidlem prediozit nadfizenému organu. V daném
pripadé povinny subjekt stiZnost Zadatele dorugenou mu dne 14. 5. 2025 vyFidil v souladu s § 16a odst. 5
zakona o svobodném pfistupu k informacim. Ze zaslané odpovédi je zfejmé, Ze Zadatel obdrZel informace
ke vSem dil¢im bodim svého Zadosti. Ve své stiznosti ze dne 29. 5. 2025 sice Zadatel uvadi, Ze s odpovédi
povinného subjektu nesouhlasi, nicméné nezmifiuje adné konkrétni skuteénosti, z nich jeho nesocuhias
prameni. Z odpovédi ze dne 20. 5. 2025 je zfejmé, Ze povinny subjekt Zadateli ke véem bodiim jeho Zadosti
poZadované informace poskytl. Z pohledu vyfizovani zadosti Zadatele tak Ize konstatovat, Ze druha stiZnost
Zadatele jiz neni divodna, protoZe nadfizeny orgén neshledal, Ze by v nékteré &asti zstala Zadost Zadatele
nevyfizena.

Nad ramec shora uvedeného nadfizeny organ uvadi, Ze povinny subjekt nenese odpovédnost za formulaci
Zadosti Zadatele, to je véci Zadatele samotného. Nadfizeny organ posuzuje, zda ze strany povinného subjektu
byla Zadost beze zbytku vyfizena nékterym z zakonem predvidanych zpiisobu (poskytnuti informace, odloZeni
Zadesti, vydani rozhodnuti o odmitnuti Zadosti/¢asti Zadosti). V daném pfipadé nadfizeny organ zjistil, Ze byly
Zadateli informace k jeho Zadosti poskytnuty.

V navaznosti na shora uvedené nadfizeny organ konstatuje, e v postupu povinného subjektu neshledal
pochybeni, které by bylo na Gjmu prav Zadatele. Postup povinného subjektu tak podle § 16a odst. 6 pism. a)
zakona o svobodném pfistupu k informacim potvrdil.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat (§ 16a odst. 9 zakona o svobodném pFistupu k informacim).

Mgr. Blanka Durd’akova
Prestupky - odvolaci a pfezkumné fizeni

Vyhotovuije se:

1 x R - - 2dresu trvalého pobytu
1 x spis obec Martinice
1 x spis Krajského tGradu Zlinského kraje

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 25. 6. 2025.
Ve Zlingé dne 8. 7. 2025
Mgr. Blanka Durdakova
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