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VEREJNA VYHLASKA
SPOLECNE ROZHODNUTI

O &tyfech rozkladech ze dne 20. 1. 2015, podanych spolkem Egeria, IC: 22892133, se sidlem
Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice, proti:

1. usneseni Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a tizemniho planu, ze dne 30. 12. 2014,
¢. J. 791/2009-910-IPK/37, kterym se prerufuje nejpozdgji do 20. 5. 2015 stavebni fizeni
na €ast do km 5.4 ze stavby 4901 Hulin — Frystak rychlostni silnice R 49

2. usneseni Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a tizemniho planu, ze doe 29. 12, 2014,
€. j. 273/2014-910-IPK/13, kterym se pferuSuje nejpozdéji do 10. 6. 2015 stavebni fzeni
na ¢ast km 5,4 — 10,9 ze stavby 4901 Hulin — Fry3téak rychlostni silnice R 49

3. usneseni Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a tizemniho planu, ze dne 29. 12. 2014,
¢. j. 265/2014-910-1PK/12, kterym se preruSuje nejpozdgji do 30. 6. 2015 stavebni fHzen{
na stavebni objekty C 117 Piivadés Holefov a C 228 Most pies Mojenu ze stavby 4901 Hulin
— FrySték rychlostni silnice R 49

4. usneseni Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a Gzemniho planu, ze dne 30. 12. 2014,
€. J. 38/2014-910-IPK/12, kterym se preruSuje nejpozdéji do 20. 7. 2015 stavebni Hzeni
na ¢ast km 10,9 — 18,0 ze stavby 4901 Hulfn — Fry$tak rychlostni silnice R 49,

rozhodl ministr dopravy jako piislusny odvolaci spravni organ podle ustanoveni § 152 odst. 2
zakona &.500/2004 Sb., sprdvni ¥4d, ve znéni pozd€jsich ptedpisi (ddle ,spravni Fad«),
ve spole¢ném fFizeni ve smyslu § 140 odst. 1 a 7 spravniho fadu, na zéklad® navrhu rozkladové
komise ve smyshu ustanoveni § 152 odst. 3 spravniho fadu, takto:

»I. Podle ustanoveni § 152 odst. 5 pism. b) a spFihlédnutim k § 152 odst. 4
podie ustanoveni § 90 odst. 5 spravniho Fadu se rozklad spolku Egeria zamits
a usneseni Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a izemniho plinu, ze dne
30. 12. 2014, &. . 791/2009-910-1PK/37, se potvrzuje,

Il. Podle ustanoveni § 152 odst. 5 pism. b) a sprihlédnutim k § 152 odst. 4

podle ustanoveni § 90 odst. 5 spravniho Fadu se rozklad spolku Egeria zamita
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40/2015-510-RK/6
a usneseni Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a dzemniho plinu, 29. 12. 2014,
¢ . 273/2014-910-IPK/13, se potvrzuje.

HI. Podle ustanoveni § 152 odst. 5 pism. b) a s pfihlédnutim k § 152 odst. 4 podle
ustanoveni § 90 odst. 5 spravniho Fidu s¢ rozklad spolku Egeria zamit4

a usneseni Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a iizemniho plinu, 29. 12. 2014,
C. J. 265/2014-910-IPK/12, se potvrzuje.

IV. Podle ustanoveni § 152 odst. 5 pism. b) a s pfihlédnutim k § 152 odst. 4 podle
ustanoveni § 90 odst. 5 spravniho F4du se rozklad spolku Egeria Zamita

a usneseni Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a dzemniho planu, 30. 12. 2014,
€. j- 38/2014-910-IPK/12, se potvrzuje®

Oddvodnéni:

Rozklady uéastnika stavebniho fizeni, spolku Egeria proti usnesenim ministerstva vydanym
Vv prvnim stupni stavebnich Fizeni o jednotlivych Eastech stavby 4901 Hulin — Frystdk rychlostni
silnice R 49, byly podany v zikonné patnactidenni 1hit¢ ve smystu § 152 odst. 1 spravniho fadu
odedne, kdy byla usneseni ministerstva o pferuSeni fizeni oznidmena w&astnikovi vefejnou
vyhlaskou.

Ministerstvo dopravy, odbor infrastruktury a vzemniho planu, které vykonava plsobnost
specidlniho stavebniho tfadu ve vécech dalnic a rychlostnich silnic ve smyslu ustanoveni § 15
zakona €. 183/2006 Sb., o tizemnim planovani a stavebnim fidu (stavebni zékon), ve znéni
pozd&jsich predpisii, a ustanoveni § 40 odst. 2 pism. ¢) zdkona &. 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpist, vede &tyfi fizeni o Zadostech stavebnika,
Reditelstvi silnic a dalnic CR, IC: 65993390, se sidlem Na Pankraci 56, 145 05 Praha 4
(dale . stavebnik™), zastoupeného na zdkladé plné moci ze dpe 21. 1. 2015 spolecnosti VIAPONT,
s.T. 0., IC: 46995447, se sidlem Vodni 13, 602 00 Brno. A to: 1. pod €. j. 791/2009-910-IPK
stavebni fizeni na Cast do km 5,4 stavby 4901 Hulfn — Frysték rychlostni silnice R 49; 2. pod &. j.
273/2014-910-IPK stavebni fizeni na &4st km 5.4 — 10,9 stavby 4901 Hulin - Frystak rychlostni
silnice R 49; 3. pod &. j. 265/2014-910-IPK stavebni Fizeni na stavebnf objekty C 117 Pfivad&t
HoleSov a C 228 Most ptes Mojenu ze stavby 4901 Hulin — Frystak rychlostni silnice R 49; 4. pod
€. j. 38/2014-910-IPK stavebni Hzenf na ast km 10,9 — 18,0 ze stavby 4901 Hulin — Frystak
rychlostni silnice R 49.

Zastupce stavebnika byl specialnim stavebnim tFadem v souladu s ustanovenim § 45 odst. 2
spravniho fadu vyzvéin k doplnéni a zkoordinovani podkladd stavebniho f{zeni. Na zékladé vyzev
k odstranéni nedostatkti zadosti o stavebni povoleni Ministerstvo dopravy rozklady napadenymi
usnesenimi soucasné rozhodlo v souladu s ustanovenim § 64 odst. 1 pism. a) spravniho fadu
o pferuleni stavebnich Fizeni v jednotlivych uvedenych Gastech stavby 4901 Hulin — Frystak
rychlostni silnice R 49. Podle ustanoveni § 76 odst. 5 spravniho Fadu, ve spojeni s ustanovenim
§ 152 odst. 4, podané rozklady spolku Egeria nemaji odkladny Géinek.

Odborny {itvar ministerstva, ktery napadens usneseni vydal, neshledal divody k uplatnéni
autoremedury ve smyslu podminek stanovenych v § 87 spravniho fadu, podle § 88 odst. 1
a s prihlédnutim k § 152 odst. 4 spravniho ¥adu predlozil rozklady spolu se spisovou dokumentaci
a svym stanoviskem poradnimu organu ministra dopravy, rozkladové komisi.
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Vzhledem k tomu, Ze rozklady spolu vécné souviseji, tykaji se stavby ,,4901 Hulin ~ Frystak
rychlostni silnice R 49%, ministr dopravy podle § 140 odst. 1 spravniho fdu rozhod] z moci tfedni
© spojeni fzeni o &tyfech rozkladech spolku Egeria proti jednotlivym, vySe uvedenym usnesenim
Ministerstva dopravy, do spole¢ného fizeni. a to usnesenim ze due 27. 10, 2015, €. j. 40/2015-510-
RK/3, podle § 140 odst. 4 spravniho fadu poznamenanym pouze do spisu. Utastnici fizeni byli
0 této skutecnosti v souladu s § 76 odst. 3 spravniho fadu vyrozuméni vefejnou vyhlaskou ze dne
27.10. 2015, €. j. 40/2015-510-RK/4, vyvéSenou na tfedni desce ministerstva dne 29. 10, 2015.

Rozkladova komise pfi prezkoumani rozklady napadenych usneseni ministerstva postupovala
podle zdsad stanovenych v § 89 odst. 2 spravniho fadu pro fizeni o odvolani, které ve smyslu
§ 152 odst. 4 pFiméfens plati pro fizeni o rozkladu. Posoudila nasledujici skuteénosti, které jsou
doloZeny vpfedmétném spisovém materidlu a které jsou vyznamné z hlediska zakonnosti
a spravnosti usneseni ministerstva:

Stavebnik zastoupeny spole&nosti VIAPONT, s. r. 0., pozadal 1. Zadosti ze dne 14. 10, 2014
0 vydani stavebniho povoleni pro stavbu ,,ast do km 5.4 stavby 4901 Hulin — Frysték rychlostni
silnice R 49% 2. Z4dosti ze dne 26. 9. 2014 o vydéni stavebniho povoleni na éast km 5,4 — 10,9
stavby 4901 Hulin — Fry$tak rychlostni silnice R 49; 3. Zadosti ze dne 20. 3. 2014 o vydani
stavebniho povoleni na stavebni objekty C 117 Piivadéé Holeov a C 228 Most pies Mojenu
ze stavby 4901 Hulin — Frystik rychlostni silnice R 49; a 4. zadosti ze dne 26. 9. 2014 o vydéni
stavebntho povoleni na ast km 10,9 — 18,0 ze stavby 4901 Hulin — Frystak rychlostni silnice R 49,

Dnem doruéeni Zadosti specialnimu stavebnimu tfadu byla zahdjena &ty¥i stavebni Fizeni:
Fizeni o 1. Zadosli vedené pod &, j. 791/2009-910-IPK, fizeni o 2. *adosti pod ¢&. j.273/2014-910-
IPK, Tizeni o 3.Zadosti pod¢&.j. 265/2014-910-IPK a FHzeni o 4. Zadosti bylo vedeno
pod €. j. 38/2014-910-IPK.

Specidlni stavebni Gfad v fizeni o 1. Zadosti dopisem ze dne 8. prosince 2014, &. j. 791/2014-
910-IPK/36, vyzval stavebnika podle § 45 spravniho fadu k doplnéni a zkoordinovéni podkladt
stavebniho fizeni a souGasné usnesenim ministerstva ze dne 30, 12. 2014, ¢. j. 791/2009-910-
IPK/37, tizeni podle § 64 odst. 1 pism. a) sprévniho tadu pierusil nejpozdé&ji do 20, 5. 2015.

TotéZz specidlni stavebni Giad udinil v fizen! o 2. ¥4dosti dopisem ze dne 8. 12. 2014,
€. J. 273/2014-910-IPK/12, a usnesenim ze dne 29. 2. 2014, ¢&. j. 273/2014-910-IPK/13, prerusil
fizeni nejpozdéji do 10. 6. 2015; v Hzeni o 3. Zadosti dopisem ze dne 1. 12. 2014, &. j. 265/2014-
910-IPK/11, a usnesenim ze dne 29. 12. 2014, &. ). 265/2014-910-IPK/12, pierusil fizeni nejpozdéji
do 30. 6. 2015; v fizeni o 4. Zadosti tak uginil dopisem ze dne 17. 12. 2014, &. j. 38/2014-910-
IPK/11, a usnesenim ze dne 30. 12. 2014, &. J- 38/2014-910-IPK/12, pferusil ¥izeni nejpozdsji
do 20. 7. 2015. Usneseni o pferufent fizeni byla vydana ve formé vefejné vyhlasky.

Usnesen{ ministerstva o pferudeni fizeni napadl spolek Egeria rozklady, v nichZ poZaduyje,
aby ministr dopravy napadena usneseni zru$il a na¥idil Ministerstvu dopravy ve véci neprodlené
rozhodnout. V rozkladech odvolatel uvadi totoZné namitky, které 1ze shrnout nasledovné:

1. Nepfezkoumatelnost, rozpor s ustanovenim § 68 odst. 3 spravniho Fadu, nebot znapadené.ho
usneseni neni zfejmé, které konkrétni podklady maji byt doplnény a v &em spodiva jejich
zkoordinovani.

2. Odvolatel poukazuje na nesplnéni podminky ustanoveni § 64 odst. 4 spravniho fadu, pritahy
Fizeni, nebot’ fizeni lze pferusit pouze na dobu nezbytné& nutnou. V tomto pfipadé preruseni vyrazné
prekrauje lhiitu 60 dnd, do které by mélo byt rozhodnuto o Z4dosti stavebnika dle ustanoveni § 71
odst. 3 spravniho Fadu.

3. Odvolatel nesouhlasi, aby bylo stavebni fizeni protahovino Gekdnim na novou dokumentaci.
Pokud je dokumentace, kterd je soucasti Zadosti o stavebni povoleni stavby zmate&nd, pak méla byt
Zadost zamitnuta, piipadné fizeni zastaveno.
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4. Odvolatel upozoriiuje, e zamyslend zména obsahu podani je vrozporu s ustanovenim § 41
odst. 8 spravniho fadu, jelikoZ toto ustanoveni nedovoluje ménit obsah podéni po vydani rozhodnuti
prvniho stupné. Pfipomind, Ze prvni prvostuptiové rozhodnuti o #adosti bylo vydéno v roce 2008
pod €. j. 494/2008-910-1PK/23) a zruseno v dubnu 2014 (pod €. j. 14/2009-510-RK/61).

Dne 16. 3. 2015 spolek Egeria doplnil rozklady proti usneseni ze dne 29. 12. 2014,
€. 3. 273/2014-910-IPK/13, usneseni ze dne 29. 12. 2014, ¢. ). 265/2014-910-1PK/12, a ze dne
30.12. 2014, ¢&. j. 38/2014-910-IPK/12, o informaci, z niZ vyvozuje, e stavebnik pro celou trasu
silnice R4901 o délce cca 17 km v lednu 2015 zadal vypracovani DSP (tj. doplnéni dokumentace
pro stavebni povoleni) v cens 2 174 128 K&. Pokud tedy DSP vyZaduje takto zdlouhavé a ndkladné
zasahy, pak je dle odvolatele logické, aby bylo stavajici stavebni fizeni zastaveno.

Ministerstvo v souladu s ustanovenim § 86 odst. 2 spravntho fadu vyrozumélo o podanych
rozkladech ostatni u¢astniky fizenf a vyzvalo je, aby se k nim vyjadfili nejpozdgji ve Ihité do 15
dni,

Ve stanovené lhité se k podanym rozkladtim vyjadiil stavebnik a poboény spolek Déti Zemé
~ Klub za udrZitelnou dopravu. Stavebnik ve svém vyjadfeni uvedl, Ze spradvni organ pierusil
stavebni fizen{ v souladu se zakonem, doplnéni dokumentace ma jiz pfipraveno, jako investor
stavby zdiraznil, Ze realizaci této vefejné prospéiné stavby je nutné provést v co neikratsi dobé,
S ohledem na tyto skuteGnosti navrhuje, aby byly rozklady zamitnuty.

Pobocny spolek Déti Zemé — Klub za udrZitelnou dopravu ve vyjadieni k rozkladiim uvedl,
Ze souhlasi s tim, aby ministr dopravy napaden4 usneseni o pferudeni fizeni zruil a stavebni ¥zeni
zastavil. K argumentaci spolku Egeria doplnil, ¥e zinformaci v pfehledu smluv je zfejmsé,
Ze stavebnik zadal vypracovéni zcela nové DSP, kterda ma byt hotovd aZ za 2 roky, takZe je logické,
aby po jejim vypracovéni byla podana nova adost a stavajici fizeni bylo zastaveno.

Rozkladovéa komise na zakladé vyhodnoceni skuteénosti zjisténych ze spisového materidlu
dospéla k t€mto zavérim, z nichz vychazi jeji navrh, aby ministr dopravy spoleénym rozhodnutim
ve smyslu § 140 odst. 7 sprivniho fédu rozhodl podle ustanoveni § 152 odst. § pism. b)
a s piihlédnutim k § 152 odst. 4 podle ustanoveni § 90 odst. 5 spravniho fadu, rozklady zamitl
a napadend usneseni ministerstva o pferufeni stavebnich ¥izeni potvrdil.

K nénutkdm a argumentaci odvolatele 1ze uvést nésledujici:

Ad 1. Usneseni o pferuSeni fizeni je procesni spravni akt, a proto neni nutné, aby v oddvodnéni
usneseni byly specifikovany jednotlivé ,technické” podklady, které je nutno doplnit. a zpusob
jejich koordinace. Tyto skutenosti jsou uvedeny ve vyzvé zaslané ve smyslu ustanoveni § 45
spravniho fadu zplnomocnénému zastupci stavebnika, kterd je soudasti spisu. V tomto piipadé tedy
nedoslo na strané specialniho stavebniho ufadu k pochybeni ve smyslu ustanoveni § 68 odst. 3
spravniho fadu a ndmitka odvolatele, tykajici se neprezkoumatelnosti usneseni, tak neni dtivodna.

Ad 2. — 3. Rozhodovéni o pferuseni izeni je dle ustanoveni § 64 odst. 1 spravniho fadu ponechéno
spravni uvaze rozhodujiciho organu. Lhiita pferuSeni fizeni na dobu nezbytng nutnou ve smyslu §
64 odst. 4 spravntho fadu je v uvedenych konkrétnich ptipadech dana rozsahem doplnéni podkladi
a dobou nutnou pro jejich koordinaci dle posouzeni rozhodujiciho organu. Jak je stanoveno v § 45
odst. 2 spravniho fadu, nemé-li Zadost pfedepsané naleZitosti nebo trpi-li jinymi vadami, pomGze
sprévni organ Zadateli nedostatky odstranit na misté nebo jej vyzve k jejich odstranéni, poskytne mu
k tomu pfiméfenou lhitu a poudi jej o nasledcich neodstranéni nedostatkd v této 1hite; soudasné
miZe fizeni pierusit (§ 64). Nelze tedy bez dalsiho tvrdit, Ze by tato pfiméfena lhita nemohla
pfekrotit lhitu 60 dnd, jak dovozuje odvolatel zustanoveni § 71 odst. 3 spravniho Fadu.
Odvolatelem zmifiovana lhiita pro vydani rozhodnuti ve vécech &tyf samostatnych stavebnich fizeni
totiZ po dobu pferuSeni fizeni neb&zi, nebot’ ve &tvrté vété § 65 odst. 1 spravniho #adu je stanoveno:
»Lhita pro vydani rozhodnuti ve véci piestava b&Zet jiz dnem, kdy nastal ngktery z diivodd
uvedenych v § 64 odst. 1, a neskon¢i difve neZz 15 dnii ode dne, kdy pferudeni fizeni skonéilo.*
Z piedloZené spisové dokumentace rovndZ nevyplyva, Ze musi byt vypracovéna kompletné nova
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dokument_ace ke stavebnimu povoleni, ale jedna se pouze o doplnéni podkladi stavebniho fizeni.
Tyto nédmitky nebyly shledany divodnymi.

Ad 4. Argumentace odvolatele ve vztahu k ustanoveni § 41 odst. 8 spravniho fadu se tyka zmény
obsahu Zadosti ze strany ticastmika fizeni, a neni proto relevantni v pfipadé, kdy je nutno doplnit
podklady stavebniho fizeni na zékladé vyzvy rozhodujiciho organu, a to pred vydﬁm'm rozhodnuti
ve véci Zadosti stavebnika. Ptipadg, kdy byla véc po zruseni plivodniho prvostupiiového rozhodnuti
(vydaného pod &. j. 494/2008-910-1PK/23) vricena zpét specidlnimu stavebnému fadu k novému
projednani, je situace obdobnd a o v&ci ¥adosti stavebnika se tak nové rozhoduje. 1 zde tedy
k doplnéni podkladi stavebniho ¥izeni vyzyva spravni organ pfed vydanim rozhodnuti ve véci
Zadosti stavebnika.

Rozkladova komise po pfezkoumdni napadenych usneseni podle zasad stanovenych v § 89
odst. 2 pro ¥izeni ¢ odvolani, podle § 152 odst. 4 spravniho fadu pfiméiend platnych pro fzeni
o rozkladu, dospéla k zavéru, Ze ve viech piipadech byl stavebnik, Reditelstvi silnic a dalnic CR,
v souladu s ustanovenim § 45 odst. 2 spravniho fidu vyzvan k doplnéni a zkoordinovéani podkladd
stavebniho Ffzeni. Na zéklad® vyzev k odstrandni nedostatkti Zadosti o stavebni povoleni
Ministerstvo dopravy v souladu s ustanovenim § 64 odst. 1 pism. a) spravniho fadu rozhodlo
usnesenim o pferudeni stavebniho ¥izeni vuvedenych &astech stavby 4901 Hulin - Frystak
rychlostni silnice R 49.

Ministerstve dopravy pfedalo véci rozkladd spolku Egeria rozkladové komisi dopisem ze dne
27. 7. 2015, &. j. 23/2015-910-IPK/7. Ve stanovisku, s pfedloZenfm spisu podle § 88 odst. 1
spravniho fadu ministerstvo informovalo rozkladovou komisi o diivodech, pro které po ukonéeni
tzv. piipravné faze fizeni o rozkladu, ve smyslu § 86 a § 152 odst. 4 spravniho fadu, pfed pfedanim
rozkladd rozhodlo podle § 39 odst. 2 spravniho fadu ve vécech zadosti stavebnika o prodlouZeni
It pferuSeni fizeni, urCenych v napadenych usnesenich. Stavebnik poZadal o prodlouZeni Ihit
vzhledem k nabyti G¢innosti zakona &. 39/2015 Sb., kterym se méni zakon & 100/2001 Sb.,
O posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a o zméné nékterjch souvisejicich zékont
(zdkon o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi), ve znéni pozd&jsich piedpist. Podle ustanoveni
§9a odst. 4 a 5 zakona & 100/2001 Sb., ve znéni G&inném od 1. 4. 2015 je nezbytné
pro pokradovéni stavebniho Fzeni doloZit aktudlni zdvazné stanovisko Ministerstva Fivotniho
prostiedi, s potvrzenim platnosti pfedchozich stanovisek k dokumentaci EIA. Vzhledem k uvedené
novele zakona ¢. 100/2001 Sb., i&inné od 1. 4. 2015, a ziejmé s ohledem na ustanoveni § 76 odst. 5
spravniho fadu, podie néhoZz, ve spojeni sustanovenim § 152 odst. 4, podané rozklady spolku
Egeria nemaji odkladny u¢inek, Ministerstvo dopravy na zakladg Zadosti stavebnika rozhodlo
nasledné o prodlouzeni lhit pferudeni stavebnich fizeni, a to takto:

1. Usnesenim Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a tizemniho planu, ze dne 20. 5. 2015,
¢. J. 791/2009-910-IPK/43, které nabylo pravni moci dne 19. 6. 2015, lhiita pferuSeni stavebniho
fizeni nejpozdéji do 20. 5. 2015, uréend v usneseni ministerstva ze dne 30. 12. 2014, &. j. 791/2009-
910-IPK/37, se prodluzuje nejpozdéji do 31. 1. 2016.

2. Usnesentm Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a dzemniho planu, ze dne 8. 6. 2015,
€. J. 494/2008-910-IPK/67, které nabylo pravni moci dne 8. 7. 2015, lhiita pieruseni stavebniho
fizeni nejpozdgji do 10. 6. 2015, uréend v usneseni ministerstva ze dne 29. 12. 2014, &. j. 273/2014-
910-IPK/13, se prodluzuje nejpozdéji do 29. 2. 2016.

3. Usnesenim Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a izemniho planu, ze dne 26. 6. 2015,
C.j. 1156/2007-910-IPK/74, které nabylo pravni moci dne 27. 7. 2015, Thiita pferueni stavebniho
fizeni nejpozdéji do 30. 6. 2015, uréena v usneseni ministerstva ze dne 29. 12. 2014, &. j. 265/2014-
910-IPK/12, se prodluZuje nejpozdéji do 31. 3. 2016.

4. Usnesenim Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a izemniho plénu, ze dne 14. 7. 2014,
¢.j. 38/2014-910-1PK/18, které nabylo pravni moci dne 13. 8. 2015, Ihiita pferuSeni stavebniho
iizeni nejpozdéji do 20. 7. 2015, uréena v usneseni ministerstva ze dne 30. 12. 2014, ¢. j. 38/2014-
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910-IPK/12, se prodluzuje nejpozdéji do 30. 4. 2016,
Rozkladové komise dospéla k zavéru, Ze napadena usneseni ministerstva o prerudeni Fizeni
byla vydéna v souladu s pravnimi pfedpisy, a proto navrhla ministru dopravy, aby spoleénym
rozhodnutim, vydanym ve smyslu § 140 odst. 7 spravniho radu, podle ustanoveni § 152 odst. §

pism. b) a s prihlédnutim k § 152 odst. 4 podle ustanoveni § 90 odst. 5 spravniho fadu rozklady
spolku Egeria zamit] a napadena usneseni ministerstva potvrdil.

Ministr dopravy na zakladé vySe uvedenych skuteinosti souhlasil s navrhem rozkladové
komise a rozhod] tak, jak je ve vyroku tohoto rozhodnuti uvedeno.

Poudeni:

Podle § 91 odst. 1, ve spojeni s ustanovenim § 152 odst. 4 spravniho fadu, proti tomuto
rozhodnuti odvolaciho spravniho organu nelze déle podat rozklad.

VPraze ‘1 . listopadu 2015

&Wﬁt/

Ing. Dan Tok

ministr dopravy
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Rozhodnuti se doruduje udastnikim #zeni vefejnou vyhlaskou, ktera bude vyvésena po dobu 15 dna
na ufednich deskach:

- Ministerstva dopravy, nabieri Ludvika Svobody 12, 110 15 Praha 1
- Méstského tfadu HoleSov, Masarykova 628, 769 01 Holesov

- Obecniho ufadu Trebétice, Tiebétice 5 1, 769 01 Holesov

- Obecniho ufadu Zahna3ovice, ZahnaSovice 43, 769 01 HoleZov

- Obecniho tfadu Martinice, Martinice 16, 769 01 HoleSov

- Obecniho t¥adu Zeranovice, Zeranovice 1, 769 01 Holesov

- Obecniho Gtadu Pravéice, Pravéice 46, 769 01 Hulin

- Méstského uFadu Hulin, ndm. Miru 162, 768 24 Hulin

- Obecniho dfadu Horni Lapa¢, Horni Lapag 22, 769 01 Holegov

- Obecniho G¥ady Rackové, Rackova 45, 760 01 Zlin

- Méstského t¥adu Frystak, nam. Miru 43,763 16 Frystak

Pravni _0€inky mé vyhradng doruceni _vefeinou vvhlaskou prostiednictvim ufedni deskvy
Ministerstva dopravy.

Vyvédeno dne: ’rif:C’( Sejmuto dne: \20//7&'%

Podpis a razitko organu, ktery potvrzuje vyvéseni a sejmuti:

7/9



